Kristinehamns kommun 

1. Planeringsavdelningen

681 84 Kristinehamn
Yttrande 3 påkallat av detaljplanutställningen Vålösundet östra del 3.
Jag noterar att min permanentbostad på fastigheten Skäringsbol 1:6 som sedan 1926 stått på platsen, och som jag hävdar är en viktig del i områdeskaraktären genom sitt utseende med två våningar, vackert brutet sadeltak och putsad fasad, nu inte anses tillhöra de tillåtna byggnaderna på grund utav just bygghöjden och den putsade fasaden.  Vid en visuell kontroll räknar jag till 20 fastigheter i första led inom planområdet del 3. Av dessa är 7 stycken uppförda i 2 plan och 13 i ett plan. En tredjedel av byggnaderna i planområdet är befintliga tvåplanshus och bör ges återuppbyggnadslov vid totalförstörelse för att områdeskaraktären skall bevaras. Jag citerar ur gestaltningsprogrammet under rubriken, ”Riktlinjer för framtiden.” . ”Varje enskild byggnad bidrar till områdets helhetsintryck.” Jag bestrider därför dessa regler som hindrar mig att återuppföra en likadan, och till områdeskaraktären viktig, byggnad i 2 plan och begär att få återuppföra en likadan byggnad vid totalförstörelse. 

Jag noterar vidare att min nästan 5000 m2 stora fastighet som tillhör permanentbostäderna i planområdet sedan flera generationer tillbaka begränsas genom att endast en komplementbyggnad om max 75 m2 tillåts. Till det gamla torpet som stod ungefär där mitt bostadshus idag står hörde den ladugårdslänga som idag inhyser två uthyrningsrum. Denna sedan generationer tillbaka befintliga länga är i utgångsläget större än de tillåtna 75m2 i sin byggyta. Jag har därutöver en befintlig Friggebod och en lekstuga på fastigheten.  Enligt planförslaget hindras jag då att på min fastighet, och i enlighet med den allmänna utvecklingen i planområdet, uppföra en garagebyggnad vid den nya infarten från skulpturvägen som jag sökt tillstånd att anlägga sedan skulpturvägen projekterades 2005. Jag bestrider därför att min stora fastighet, som väl rymmer denna nya garagebyggnad, begränsas på detta vis.
Jag noterar att min ladugårdslänga anses stå för nära min tomtgräns och därför inte kan ges återuppbyggnadslov vid en totalförstörelse. Jag bestrider denna regel och begär att denna min länga, som nyligen erhållit tillbyggnadslov, ges möjlighet till återuppförande.

Jag begär att min strandfastighet, Skäringsbol 1:5, som i flera generationer tydligt varit privat och ianspråktagen av vår familj via fiskenäringen får sin rätta benämning och då i paritet med skatteverkets aldrig ändrade uppfattning att fastigheten är bostadsmark.

På grund av den information om markvärderingen som framkom i utställningshandlingarna vill jag poängtera och uppdatera den begäran jag skrev i mitt yttrande 2 från 2012-12-03. Jag begär därför att de två av mig oönskade tomterna som ritats in i min fastighet Rönneberg 1:20 helt avlägsnas ur plankartan.
Jag noterar även att min för mig så värdefulla önskan att få stycka min fastighet Rönneberg 1:16 i en östlig och en västlig del om ca. 1000m2 vardera inte givits bifall i utställningshandlingarna. Jag beklagar att inget undantag från de idag gällande områdesreglerna som föreskriver att inga tomter mindre än 1500m2 får styckas kunde utarbetas till min förmån samt att kommande detaljplan inte tillåter mindre tomter än 1200m2 vilket även då hindrar min önskan. 
Jag bestrider att grannfastigheten omedelbart i norr om min fastighet Rönneberg 1:16,  Rönneberg 1:14, undantas avstyckningsreglerna och att den föreslagna minsta tomtytan om 600m2 för just denna inom planområdet befintliga fastighet tas bort och att fastigheten underordnas de generella reglerna som gäller och kommer att gälla för hela området.

Jag noterar att finansieringen av toaletterna i pumphusen läggs under kostnader för detaljplanens genomförande.  Jag finner det anmärkningsvärt att de toaletter som av kommunen framhållits i rättprocesser i flera instanser som angelägna för allmänheten inte varken beställts eller i planeringsskedet för dessa pumphus finansierats. Det bör även finnas en färdig skötselplan för dessa toaletter. Om dessa toaletter inte färdigställs inom den generella bygglovstiden om 5 år betraktar jag det som att kristinehamns kommun fört en lögn i rättprocesserna som följde på dessa bygglovs överklaganden
Jag vill att planerarna uppmärksammar att vår familj på grund av de varje årtionde från 1980-talet återkommande ändringarna i olika planer omfattande vår permanentbostad och fastigheter i området har upplevt detta som mycket ansträngande. Tillika denna planering som så radikalt förändrar villkoren för vårt boende där så gott som ingenting kommer att få vara som förut vid en totalförstörelse. Jag ser inte charmen eller på vilket sätt man värnar om områdeskaraktären via regler som i planområdet så väsentligt ändrar återuppbyggnadsrättigheterna och likriktar bostäderna i första led vilka i flera fall är tvåvåningsbyggnader. Jag bestrider därför dessa byggnadsbegränsningar för befintliga byggnader. Regeln om att inga tvåplanshus får återuppföras i första led vid totalförstörelse utgör på så sätt ett hot mot områdets särdrag och måste, för att låta området behålla sin charm, tas bort ur planförslaget.
Kommunens breddning och asfaltering av vägavsnittet som skär av vår strand från bostadshuset och som nu trafikeras livligt har varit mycket svårt att smälta och till stor olägenhet. Det är inte lätt att tvingas acceptera att trädgården klyvs av denna stora väg som vid vår familjs etablering i området inte ens fanns där. Så sent som i mitten av 1980-talet respekterades den lagstadgade hastighetsbegränsningen om 30 km/h på grund av den smalare grusvägen som då löpte på samma vägsträckning som den nuvarande där hastighetsbegränsningen så gott som mangrant nonchaleras idag efter kommunens asfaltering och breddning. Jag begär därför att anslutningsvägen parallellt med Vålösundsvägen det vill säga en förlängning av Tranvägen prioriteras i samband med att kommunen i detta lappkast från tidigare planer för området premierar ett utökat boende i planområdet vilket ytterligare ökar trafikintensiteten genom min trädgård.
I övrigt hänvisar jag till mina tidigare skrivelser med yttranden från 2012-12-03 samt samrådssynpunkter från 2012-05-03.
Kristinehamn den 14 februari 2013
…………………………………………………………………
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